PROTOKOL Nr 4/2012 ,
POSIEDZENIA RADY MLODYCH NAUKOWCOW III KADENCJI
w dniu 13 wrzesnia 2012 r.

W posiedzeniu Rady Mlodych Naukowcow wzieli udziat cztonkowie Rady zgodnie
z zalaczong lista obecnosci (14 z 18 czlonkow) ~ zalqeznik nr 1 do protokofu — oraz sekretarz
stanu w MNiSW, prof. Maria Flzbieta Ortowska, Prezesa Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej,
prof. Maciej Zylicz, przedstawicielki Krajowego Punktu Kontaktowego Programéw
Badawczych UE: p. Monika Kornacka i p. Bogna Hryniszyn oraz zastepca dyrektora
w Departamencie Strategii, p. Dariusz Drewniak.

Przewodniczacy RMN zaproponowat nastepujacy porzadek obrad:

1. Otwarcie obrad i sprawdzenie kworum.

2. Sprawozdanie z biezacych prac RMN.

3. Spotkanie z Prezesem Zarzadu Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej, Prof. Maciejem
Zyliczem.

4, Europejska Karta Naukowca — spotkanie z przedstawicielami Krajowego Punktu
Kontaktowego: p. Bogna Hryniszyn i p. Monika Kornacka, z udzialem Dyrektora
Departamentu Strategii MNiSW.

5. Opinie Rady Mlodych Naukowcow dotyczace aktow prawnych:

Projekt Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie nagrod
ministra dla nauczycieli akademickich,

e Projekt Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie kryteribw i trybu przyznawania nagréd za wybitne
osiggnigcia naukowe lub naukowo-techniczne oraz stypendiéw naukowych dla
wybitnych mtodych naukowcdw,

* Projekt Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie nagrod za
wybitne osiagnigcia naukowe oraz za osiggnigcia w opiece naukowe i dydaktycznej,

e Projekt Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego zmieniajacego
rozporzadzenie w sprawie sposobu i trybu wylaniania kandydatéw do Komitetu
Ewaluacji Jednostek Naukowych.

6. Propozycje nowych inicjatyw w zakresie dziatalnosci RMN,

7. System identyfikacji wizualnej RMN.

7a. Projekt przewodnika pisania grantow.

8. Ustalenie termindw kolejnych posiedzen RMN.

9. Wolne wnioski.

10. Zamknigcie obrad.

W pierwszej czesci spotkania uczestniczyta prof. Maria Elzbieta Ortowska, sekretarz
stanu w MNiISW, ktéra poinformowala o udziale w spotkaniu z migdzynarodowym
srodowiskiem fizykéw w Krakowie oraz podpisaniu umowy dot. wspélpracy polskich
badaczy z CERN, jak réwniez wspomniala o planowanej idei projektu dla mlodych
naukowcoéw zwigzanego z badaniami prowadzonymi w tym o$rodku. Pani Minister
podkreslila ogromng rol¢ Rady Mlodych Naukoweéw w promowaniu polskiej nauki oraz
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optymalizacji wynikéw badan naukowych, a takze zaznaczyla potrzebg debaty, z udziatem
mlodych badaczy, dotyczacej jakosei doktoratéw w Polsce. Prof. Ortowska zwrdcita uwage
na uchwale RMN w sprawie zasad przyznawania oraz wyplacania doktorantom stypendiow
ministra za wybitne osiagnigcia, informujac o podjetych przez resort dziataniach w kierunku
zmian dotychczasowych regul w tym zakresie.

Minister Orlowska wyrazila przekonanie, ze projektowane przez Radg¢ inicjatywy na rzecz
naukowego §rodowiska mlodych sa bardzo cenne i wymagajg glebszej dyskusji nad efektami
planowanych dzialan, takze z udziatem kierownictwa MNiSW.

W dalszej czesci posiedzenia wziat udzial prof. Maciej Zylicz, Prezes Fundacji na
Rzecz Nauki Polskiej. Przewodniczacy Rady, dr Piotr Bajor, krétko zaprezentowal dzialania
Fundacji w ostatnim czasie oraz zaproponowal kwestie do omdwienia tj.: system
finansowania miodych badaczy w konteksécie dzialalnosci FNP, zagadnienie Europejskiej
Karty Naukowca oraz ewentualny udzial Fundacji w planowanych przez RMN inicjatywach.

Pan Profesor poinformowal o kondycji finansowej kierowanej przez siebie instytucyi,
zwigzanej z przeprowadzonym audytem oraz sytuacja gospodarcza w kraju. Prof. Zylicz
przedstawil syntetyczne informacje o dotychczasowych programach FNP, w tym m.in.
programie START, MISTRZ i POMOST, a takze zwrécit uwage na projektowany nowy
program dla osob po doktoracie, ktére chcialyby prowadzi¢ badania naukowe wg nieco
zmodyfikowanych zasad funkcjonujacych juz programéw HOMING i VENTURES. Pan
Profesor wspomnial takze o planowanym uruchomieniu programu CONCEPT, w celu
sfinalizowania idei dla projektow grantowych finansowanych przez agencje wykonawcze.

W trakcie dyskusji poruszono takze kwestie mozliwo$ci wspdlpracy
migdzynarodowej wramach omawianych konkurséw FNP, kryteriéw oceny aplikacji
1 formalnych zasad obowiazujacych w ramach programéw (m.in. sprawozdawczos$¢ i bariery
administracyjne) oraz zasad finansowania badan interdyscyplinarnych.

Dr Bajor zapytal o Europejska Karte Naukowca i Kodeks Postepowania przy
rekrutacji pracownikéw naukowych, w zwigzku z tym, ze Fundacja, jako pierwsza
organizacja w Polsce, zostala uznana za instytucje wdrazajacg ww. dokument. Prof. Zylicz
odpowiedzial, ze FNP podjela starania o dostosowanie procedur konkursowych do
obowiazujacych w Karcie zapisow, jak réwniez zaproponowata tryb realnych zmian, w celu
stopniowej optymalizacji funkcjonowania jej programéw wg standardow KE. Jednym
z wprowadzonych rozwigzan w tym zakresie jest konstruowanie recenzji wnioskow
grantowych na zasadzie ,stabe 1 mocne strony”. Glowna korzyscia plynaca z procesu
dostosowywania whasnych procedur do procedur EKN jest, obok prestizu, obligatoryjna
ewaluacja stosowanych rozwigzan.

Przewodniczacy Rady zaproponowal wspélprace RMN z Fundacja w zakresie
wymiany informacji i kontaktéw z laureatami FNP w ramach podejmowanych przez Rade
inicjatyw, a takze zwrdcil sig z prosbg do Profesora Zylicza o mozliwosé opiniowania przez
RMN zalozen nowych programdéw fundacyjnych skierowanych do miodych badaczy. Prezes
Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej pozytywnie odnidst si¢ do propozycji Przewodniczacego
Rady Mlodych Naukowcéw, zapewniajac o konsultacjach z RMN przed ogloszeniem
stosownych konkursdw.

W trakcie spotkania omoéwiono takze kwestie projektéw rozporzadzen MNiSW
przedstawionych do opinii Rady. Zwrocono m.in. uwage na kwestie limitéw ilosci wnioskéw
przedstawianych do nagrody ministra dla nauczycieli akademickich, wysokosci stawek
poszczegolnych nagrdd, kryteriow oceny wnioskoéw konkursowych i trybu ich rekomendacji
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(zatqcznik nr 2 do protokotu — Uchwala nr 6 Rady Miodych Naukowcow z dnia 28 wrzesnia
2012 r. w sprawie uwag do rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
zmieniajacego rozporzqdzenie w sprawie kryteriow i trybu przyznawania nagrod za wybitne
osiqgniecia naukowe lub naukowo-techniczne oraz stypendiéw naukowych dla wybimych
miodych naukowcow, rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie
nagréd za wybitne osiqgniecia naukowe oraz za osiqgniecia w opiece naukowej
i dydaktycznej oraz rozporzqdzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w sprawie nagréd
ministra dla nauczycieli akademickich).

W czedcei posiedzenia z udziatem przedstawicielek Krajowego Punktu Kontaktowego
Programéw Badawczych UE oraz zastepcy dyrektora Departamentu Strategii MNiSW
poruszono kwestie Europejskiej Karty Naukowca i Kodeksu Postgpowania przy rekrutacji
pracownikéw naukowych. W zwigzku z tym, ze wdrozenie zatozefi EKN jest jednym z zadan
RMN, Przewodniczacy Rady, dr Piotr Bajor, poprosit o informacje nt. mozliwych
i optymalnych rozwiazan w kierunku implementacji zapiséw Karty na polskich uczelniach.
Przedstawicielka KPK w krotkiej prezentacji multimedialnej przedstawila najwazniejsze
informacje dot. ww. dokumentéw, ich genezg, status oraz gléwne zalozenia z punktu
widzenia zaréwno pracownikéw naukowych, jak i ich pracodawcéw oraz grantodawcéw. Pod
postanowieniami EKN podpisato si¢ 7 polskich instytucji naukowych, z ktorych na
wyréznienie zashuguje Fundacja na Rzecz Nauki Polskiej wzorowo oceniona przez Komisje
Europejska jako jedna ze 103 instytucji na §wiecie. Przedstawiono takze poszczegdlne etapy
procedury prowadzacej do uzyskania przez instytucje wyroéznienia znakiem AR Excellence in
Research Komisji Europejskiej, jak rowniez zwrdcono uwagg, Ze zaangazowanie w proces
wdrozenia EKN jest jednym z kryteriéw oceny aplikacji w ramach niektérych programéw
naukowych np. MSC Actions. W imieniu polskich uczelni deklaracj¢ o przestrzeganiu
postanowienn Karty podpisat KRASP, jednak wszelkie wymagane zmiany zwiazane
z wdrozeniem zapisow EKN w szkolach wyzszych wiaza si¢ ze sporymi nakladami
finansowymi.

W trakcie szerokiej dyskusji poruszono m.in. kwestie konkurséw oglaszanych
w uczelniach na stanowiska naukowe, mozliwych dziatan RMN w kierunku zachgcania szkot
wyzszych i agencji wykonawczych MNiSW do wdrozenia postanowien Karty (promocja,
spotkania informacyjne z senatami, ankiety) i realnych korzysci z tego ptynacych, jak réwniez
kwestie przelozenia postanowiei EKN na ewentualne zapisy ustawowe dot. szkolnictwa
wyzszego. Podkreslono takze komieczno$¢ zainicjowania dyskusji w polskim Srodowisku
naukowym na temat ww. dokumentow.

Przewodniczacy Rady Mlodych Naukowcow, dr Piotr Bajor, poinformowat o prosbie
ministra dotyczacej zglaszania kandydatéw do Rady NCBR w terminie do 22 pazdziernika br.
oraz przedstawit pokrétce obowigzujace kryteria konkursu. Ustalono, ze potencjalni ww.
kandydaci zostang wylonieni przez cztonkéw RMN sposréd srodowiska naukowego miodych
uczonych.

Odnosnie do zagadnienia dotyczacego systemu identyfikacji wizualnej RMN,
oméwiono propozycje logotypdw Rady oraz zwigzane z tym kwestie formalne.



W kolejnym punkcie posiedzenia dyskutowano nad propozycjami nowych inicjatyw
w zakresie dziatalnosci Rady Mtodych Naukowcéw. Przewodniczacy Rady poinformowal
o wstepnych ustaleniach dotyczacych zaangazowania czlonkéw Rady NCN w projekt
Mechanizmy finansowania miodych naukowcow w Polsce oparty na organizacji spotkan-
seminariow informacyjnych dla $rodowiska naukowcéw w najwigkszych osrodkach
akademickich w Polsce przy wsparciu promocyjnym MNiSW. Poruszono tez kwestig
zorganizowania Forum Mtodych Uczonych — spotkania blisko setki naukowcdw z udzialem
kierownictwa ministerstwa 1 przedstawicieli instytucji finansujacych polskg nauke.
Przedstawiono takze idee organizacji spotkan miodych uczonych z polskimi noblistami na
uczelniach.

Na spotkaniu omoéwiono réwniez sprawe projektu poradnika pisania grantow.
Zdecydowano, ze w skiad zespolu przygotowujacego ww. poradnik wejda: Michat
Matuszewski, Jakub Fichna, Jerzy Respondek.

W koncowej czesci posiedzenia ustalono terminy kolejnych spotkan RMN tj.
11 pazdziernika br., 15 listopada br., 12 grudnia br. 1 17 stycznia 2013 r.

Dr hab. Jakub Fichna, wiceprzewodniczacy Rady, poinformowal o spotkaniu
z przedstawicielem MNiSW w sprawie polityki informacyjno-promocyjnej RMN dotyczacej
podstrony internetowej Rady, newslettera oraz elektronicznego formularza komunikacyjnego
i konta na portalu Facebook.

Cztonkowie Prezydium Rady przekazali informacje nt. biezacych prac RMN fj.
udziale w posiedzeniu podkomisji sejmowe], spotkaniu z przedstawicielem organizacji
miodych naukowcédw na Malcie oraz przedstawicielka ukrainiskiej organizacji — odpowiednika
polskiej RMN.

Przygotowala: Zatwierdzil:
Frorman w
Karolina Furman r Piotr Bajor
Biuro Ministra Przewodniczacy Rady
Miodych Naukowcow
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Uchwala nr 6 Rady Mlodych Naukowceéw
z dnia 28 wrzeénia 2012 r. w sprawie uwag do rozporzgdzenia Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyiszego zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie kryteriéw i trybu

przyznawania nagréd za wybitne osiggnigcia naukowe lub naukowo-techniczne oraz
stypendiéw naukowych dla wybitnych mlodych naukowcéw; rozporzadzenia Ministra
Nauki i Szkolnictwa WyZszego w sprawie nagréd za wybitne osiggnigcia naukowe oraz
za osiggnigcia w opiece naukowej i dydaktycznej oraz rozporzqdzenia Ministra Nauki

i Szkolnictwa Wyiszego w sprawie nagrdd ministra dla nauczycieli akademickich

Rada Mtodych Naukowcéw pozytywnie ocenia wprowadzenie do projektowanych

aktow prawnych 14-dniowego terminu umozliwiajacego wnioskodawcy uzupelnienie brakéw

w dokumentacji oraz poprawienie bledéw proceduralnych dostrzezonych w trakcie trwania

konkursu.

Rada zwraca jednak uwagg na kilka nieprecyzyjnych i niekonsekwentnych przepisdw,
ktére znalazty si¢ w przygotowanych projektach rozporzadzen.

W projekcie rozporzadzenia w sprawie nagréd za osiggnigcia naukowe oraz za
osiggnigcia w opiece naukowej i dydaktycznej proponuje sig, aby zapis wprowadzajacy
wymébg zamawiania 2 recenzji zastapié zapisem o koniecznoéci przedtozenia 3 rekomendacji
dolaczanych do skiadanego wniosku. Uwazamy, 2e takie rozwigzanie zmniejszy
prawdopodobiefistwo obiektywnej oceny Kkandydata. Proponujemy zatem, aby nie
rezygnowaé z recenzji, zwlaszcza ze powigkszenie sktadu komisji i przyznanie wynagrodzert
jej cztonkom (wzrost kosztow z 20 do 70 tys. zf) nie pozwoli na uzyskanie spodziewanych
oszczednosci (do 40 tys. zt wg oceny skutkéw regulaciji).

Pragniemy réwniez zwrécié uwagg na propozycj¢ zmniejszenia wysokosci nagrody
naukowej 1 stopnia z pietnastokrotnej do trzynastokrotnej stawki minimalnej wynagrodzenia
profesora zwyczajnego. Zmiana wysokodei tej nagrody — przyznawanej za osiggni¢cia
bedace podstawg nadania stopnia doktora habilitowanego lub stopnia doktora habilitowanego
sztuki ~— dotyka niemal wylgcznie miodych naukowcdw. Rada dostrzega w tej propozycji
pewng niekonsekwencje, gdyZz wysokoéé wiekszodei nagréd objetych rozporzadzeniem nie
tylko nie zmnicjszyta sig, ale wreez wzrosta, W zwigzku z tym proponujemy utrzymanie
wysokodci tej nagrody na dotychczasowym poziomie.

Zwracamy takze uwage na niekonsekwencje regulacji zawartej w projekcie
rozporzgdzenia w sprawie nagrod ministra dla nauczycieli akademickich. W paragrafie 5 nie
wskazano bowiem nagrody, ktérg mozna przyzna¢ za osiagnigcia organizacyjne

wyszczegdlnione w par. 3 pkt 3.3 (za wspdlprace z otoczeniem spoleczno-gospodarczym).



Nalezy réwniez zaznaczyé, ze liczba nagrod za osiggnigeia organizacyjne nie jest
limitowana (par. S pkt 3), w przeciwienistwie do liczby nagréd przewidzianych w ramach
pozostalych kategorii wyszczegblnionych w paragrafie 5.

Podkreslamy takze nieprecyzyjny zapis par. 9 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie
nagréd ministra dla nauczycieli akademickich, okrelajacy, iz nauczyciel akademicki moze
otrzymaé nagrode na wniosek rektora uczelni, w ktdrej jest zatrudniony. W naszej opinii
nalezy okreéli¢ maksymalng liczbg wnioskéw sktadanych przez rektora, uzalezniajac jg od
wielkoéci uczelni i liczby zatrudnionych w niej pracownikéw uprawnionych do skiadania
whiosku.

W odniesieniu do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyiszego
zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie kryteriéw i trybu przyznawania nagréd za wybitne
osiagnigcia naukowe lub naukowo-techniczne oraz stypendiéw naukowych dla wybitnych
miodych naukoweéw proponujemy wprowadzenie konieczno$ci oceny dorobku przez
naukowcéw, ktérzy nie sg zatrudnieni w macierzystej jednostce osoby zgtaszajacej wniosek.

Jesteémy przekonani, ze proponowane przez Rad¢ Mtodych Naukowcéw zmiany
przyczynig si¢ do zwigkszenia obiektywizmu i transparentnosci procedur obowigzujgcych

w ramach powyzszych konkurséw.

Dr Piotr Bajor ‘
Przewodniczacy Rady Miodych Naukowcdw



